Zatgcznik nr 5 do dokumentacji programowej

KARTA PRZEDMIOTU

. Dane podstawowe
Nazwa przedmiotu Etyka
Nazwa przedmiotu w jezyku angielskim Ethics
Kierunek studiow Psychologia
Poziom studiéw (I, Il, jednolite magisterskie) jednolite magisterskie
Forma studiéw (stacjonarne, niestacjonarne) stacjonarne
Dyscyplina filozofia
Jezyk wyktadowy polski

Koordynator przedmiotu/osoba odpowiedzialna | Wojciech Lewandowski

Forma zajec (katalog Liczba godzin semestr Punkty ECTS
zamkniety ze stownika)

wyktad 25 1 2

‘ Wymagania wstepne ‘

1. Cele ksztatcenia dla przedmiotu

C1: przedstawienie podstawowych zagadnien z zakresu etyki

C2: prezentacja podstawowych sposobdéw formutowania i uzasadniania norm moralnych

C3: wprowadzenie do wspdtczesnych dyskusji etycznych
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Efekty uczenia sie dla przedmiotu wraz z odniesieniem do efektow kierunkowych

Symbol

Opis efektu przedmiotowego

Odniesienie do
efektu kierunkowego

WIEDZA

w_01

Student posiada wiedze dotyczgcg metodologicznego statusu
etyki

Un_WO04

W_02

Student zna gtdwne sposoby uzasadniania twierdzen etycznych

Un_WO05

UMIEJETNOSCI

u_01

Student potrafi scharakteryzowaé warunki odpowiedzialnosci
moralnej oraz podstawowe elementy struktury ludzkiego
dziatania

Un_uU03

uU_02

Student potrafi sformutowaé ocene moralng przyktadowego
dziatania na podstawie poznanych stanowisk etycznych

Un_uo04

KOMPETENCJE SPOtECZNE

K_01

Student potrafi uczestniczy¢ w dyskus;ji, dbajgc o uzasadnienie
wtasnych przekonan moralnych

Un_KO03, Un_K04

<

Opis przedmiotu/ tresci programowe

PN R WN R

Definicja etyki, jej przedmiot, cele oraz metody
Dyscypliny etyczne: metaetyka i etyka normatywna
Warunki odpowiedzialnosci moralnej za czyn
Struktura czynu. Proces podejmowania decyzji. Rodzaje skutkéw dziatania
Sposoby uzasadniania sgdéw etycznych

Wyznaczniki oceny moralnej czynu. Dobro¢ i stusznos¢ dziatania
Cnoty i wady moralne

Wybrane problemy etyk stosowanych

V. Metody realizacji i weryfikacji efektéw uczenia sie
Symbol Metody dydaktyczne Metody weryfikacji Sposoby dokumentacji
efektu (lista wyboru) (lista wyboru) (lista wyboru)
WIEDZA
w_01 wyktad konwencjonalny egzamin karta egzaminacyjna
wW_02 wyktad konwersatoryjny egzamin karta egzaminacyjna
UMIEJETNOSCI
U 01 studium przypadku egzamin karta egzaminacyjna
Uu_02 studium przypadku egzamin karta egzaminacyjna
KOMPETENCJE SPOLECZNE
K_01 ‘ studium przypadku egzamin ‘ karta egzaminacyjna
VI. Kryteria oceny, wagi...

Egzamin: 100%

Ocena niedostateczna
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(W) Student nie posiada wiedzy dotyczgcej metodologicznego statusu etyki, nie zna podstawowych
sposobdéw uzasadniania twierdzen etycznych.

(U) Student nie potrafi scharakteryzowa¢ warunkdw odpowiedzialnosci moralnej oraz podstawowych
elementow struktury ludzkiego dziatania.

(K) Student nie prezentuje wypowiedzi respektujacych odmienne poglady etyczne.

Ocena dostateczna

(W) Student posiada czesciowg wiedze dotyczgcg metodologicznego statusu etyki. Zna niektére
sposoby uzasadniania twierdzen etycznych.

(U) Student potrafi czesciowo scharakteryzowa¢ warunki odpowiedzialnosci moralnej oraz
podstawowe elementy ludzkiego dziatania.

(K) Student wypowiada sie, respektujgc odmienne poglady etyczne i starajac sie zrozumiec stojgce za
nimi racje.

Ocena dobra

(W) Student posiada dobre rozeznanie w kwestii metodologicznego statusu etyki oraz sposobéw
uzasadniania twierdzen etycznych.

(U) Student potrafi poprawnie scharakteryzowaé wszystkie warunki odpowiedzialnos$ci moralnej oraz
podstawowe elementy ludzkiego dziatania.

(K) Wypowiedzi studenta wykazujg dbatos¢ o jasne formutowanie wtasnych przekonan moralnych, ich
uzasadnienie oraz szacunek dla oséb prezentujgcych odmienne poglady.

Ocena bardzo dobra

(W) Student posiada usystematyzowang i ugruntowang wiedze dotyczacg koncepcji etyki, teorii
etycznych oraz metod uzasadniania twierdzen etycznych.

(U) Student potrafi scharakteryzowa¢ wszystkie warunki odpowiedzialnosci moralnej i elementy
ludzkiego dziatania oraz wskazaé, ktére z nich sg przedmiotem sporu wspdtczesnych teorii etycznych.
(K) Wypowiedzi studenta wykazujg dbatos¢ o jasne i precyzyjne formutowanie wtasnych przekonan
moralnych, ich uzasadnienie oraz szacunek dla oséb prezentujgcych odmienne poglady.

VII. Obcigzenie pracg studenta

Forma aktywnosci studenta Liczba godzin
Liczba godzin kontaktowych z nauczycielem 25
Liczba godzin indywidualnej pracy studenta 25

VIII. Literatura

Literatura podstawowa

T. Slipko, Zarys etyki ogdlnej, Krakéw 2009.

S. Janeczek, A. Staroscic (red.) Etyka. Cze$¢ 1i 2, Wydawnictwo KUL 2016.

K. Saja, Etyka normatywna. Miedzy konsekwencjalizmem a deontologia, Krakéw 2015.
A. Szutta, N. Szutta, W poszukiwaniu moralnego charakteru, Lublin 2015.
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K. Wojtyta, Elementarz etyczny, Lublin 1999.
K. Wojtyta, Mitos¢ i odpowiedzialnosé, Lublin 2015.
T. Styczen., ). Merecki, ABC etyki, Lublin 1996.

Literatura uzupetniajaca
A. Maclntyre, Krétka historia etyki, ttum. A. Chmielewski, Warszawa 2002.

J. Haidt, Prawy umyst, Sopot 2014.




